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Amtsgericht
Neuwied

Hinweis- und Auflagenbeschluss

in dem Rechteatreit

4. Stadewerke Heuwied GmbH

Die Parteien werden darauf hingewiesen, dass das Gericht der an-
aicht folgt, dass eine Uberpriifung der Billigkeit einer Gaspreis-
tarifarhohung gemiff § 315 Abs. 2 BGE im Wege einer Feststellungs-
klage, wie im verliegenden Fall, erfoclgen kann. Es schliefit sich
ingsoweit der Angicht des Amtsgerichts Heilbronn im Urteil vom
15.04.200% - 15 C 4394/04 - in WuM 2005, 44% ff. an; abenso Frik-
ke in WuM 2005, 547 f£f.

Die Beklagte als Versorgungsunternehmen trifft daher nach stindd-
ger hochstrichterlicher Rechtsprechung die vollstindige Darle-
gunga- und Beweislast fir die Billigkeit bei der Ermessensaus-
Gbung zur Pestsetzung des Laistungsentgelts. Hierzu muss die Be-
klagte ihre Kostenkalkulation offenlegen. Die Verpflichtung zur
Offenlegung der Preiskalkulation folgt spiegelbildlich aus dem
Fecht der Beklagten zur einseitigen Leistungsbestimmung im zwi-
schen den Parteien bestehenden Vertragsverhfiltnis, ist alsc Aus-
fluss dieses Vertragsverhiltnisses. Die Baklagte muss also vortra-
gen, inwieweit der geforderte Gaspreis zur Deckung der Fosten der
Gaslieferung und zur Brzielung eines im vertretkaren Rahmen lie-
genden Gewinnes dient, was i{hr nur durch eine vollstindige Offen-
legqung ihrer Kosten-Sewinn-Xalkulation maglich ist. Hierbei



-2 -

kann das Gericht die Billigkeitsprifung nicht blof auf den "Erhd-
hungsanteil" an der Preisgestaltung der Beklagten reduzieren. Denn
zur Uberpriifung steht naturgemif der gesamte Preis, weil auch die
Preiserhdhung auf einer Preiskalkulation seitens der Beklagten
beruht .

Dem ist die Beklagte bisher nicht vollstindig nachgekommen. Die
Beklagte hat weder die Errechnung ihres Grundpreises in HGhe wvon
239,94 Euro pro Jahr offengelegt, noch sind die von ihr ange-
setzten Betriebskosten, die immerhin Uber 20 % des Gesamtpreises
ausmachen, nicht im Einzelnen nachvollziehbar.

Um die Uberpriifung durch einen Sachversténdigen zu ermdglichen,
muss die Beklagte auch die von ihr angeflihrten Kosten der Ver-
waltung, Datenverarbeitung, Infrastruktur, Netzkosten, Vertriebs-
kosten usw. im Einzelnen aufschllisseln. Die Bezugnahme auf den
Jahresabschlussbericht des Jahres 2003 ohne konkrete einzelne Be-
zugnahmen ist nicht zuldssig. Aufferdem ware auch die Kalkulation
des Gewinnaufschlages naher darzulegen und auszufdhren, inwieweit
dieser angemessen ist zur Deckung von Risiken und zur Bestrelitung
der erforderlichen Investitionen.

IT.

Es wird der Beklagten daher aufgegeben, entgprechend diesen Hin-
weigen deg Gerichts binnen 4 Wochen substantiiert zur Kalkulation
dexr Gaspreise vorzutragen. Bezugskosten sowie Betriebskosten sind
fir den gesamten fraglichen Zeitraum vom 01.04.2004 bis zum
01.07.2005 durch Vorlage des Wirtschaftspriifungsberichtes 2004 -
soweit schon vorhanden - andernfalls von 2003 bzgl. der Gasvexr-
sorgung nachzuweisen. |

Neuwied, den 08.11.2005/PH
Pickan-Hansen

Richterin am Amtsgericht
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